Д-р ДРАГОЉУВ ДРАГОЈЛОВИК (Белград) 


ЕРЕТИЧКАТА МАКЕДОНСКА ЦРКВА НА БАЛКАНОТ 

И ВО МАЛА АЗИЈА 

Еретичките движење кај Јужните Словени масалијанство 
то, павликијанството и богомилството, кои црквата, поради заед- 
нинката дуалистичка ориентација често ги идентификувала, се 
појавуваат како последица на критиката не само на ортодоксното 
верско учење туку и на една економска и политичка стварност 
која официјалната црква идеолошки ја фунгирала и теоретски 
ја оправдувала. Ереста кај Јужните Словени се појавува и зема 
поширок замав паралелно со ширењето на христиј анството и 
јакнењето на феудалните општествени односи кои доведуваа до 
се поголема спротивност, на една страна, меѓу класата на феу- 
далците и класата на париците, а на друга, меѓу централната 
власт и локалната самоуправа. Појавувајќи се во разни епохи 
и во различни области на Балканот и Мала Азија, еретичките 
движења, иако разновидни по своето потекло и неедниствени во 
крајните цели, со време се приближија, пред с4 на полето на 
идеологијата и догматиката, особено од времето кога Византија 
почна систематски да го населува Балканскиот Полуостров со 
павлихијани и масалијани во чие проникнување, по сд изгледа, 
настанува нова и многуимена богомилска ерес. 1 

Идентификувањето на богомилството со павликиј анската 
и масалијанската ерес секако ја подразбира негавата зависност 
од овие две движења, хои од средината на X век ќе егзистираат 
на ист простор делум паралелно а делум меѓусебно проншсну- 
вајќи и прелевајќи се, создавајќи нови еретички подници со 
поблага или построга дуалистичха ориентација. Меѓутоа, овие 
три блиски и во многу непгго идентични еретички движења 
заземаат најзначајно место во историјата на револуционерните и 
ослободителните движења на средниот век. Хронолопжи најстаро 
е масалијанството, но првите заслуги во борбата со византискиот 
феудализам и централизам му припаѓаат на павликијанството. 
Понимнувајќи во источните области на Византиската империја, 
павлипсиј анството претставуваше поранешна, предбогомилска фа- 
за во развојот на револуционерните и ослободителните движења 

. 1 ПетровскиЛ, Писмо патриарка константинополског Теофилакта 
Б °лгарии Петру, Изв. о РУС и слов. Имп. ак. наук. XVIII, 1913, 363; 
г г 1скег, Б 1 е РкипсЈа^аѕИеп, 1908, 394. 
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на средниот век, што настануваа и се развиваа внатре во хри- 
егијанството и врз неговите идејни основи. Во прво време павли- 
кијанството претставуваше само политичка и идејна рамка на 
отпорот на источните провинции на Византиската империја на 
хегемонистичките стремежи на централната власт, за подоцна 
с^ повеке да се манифестира делумно во револуционерни и 
ослободителни движеша, а делумно во верски судири кои сво- 
јата кулминација ја доживеале во најдолгите и за Византија 
најтрагичните, иконоборечки спорови. Зашто павликијанството 
покрај арапската и еврејската теологија, најмногу влијаеше врз 
појавата на иконоборечкото движење. Јован Дамаскин. еден од 
најголемите теоретичари на таа епоха, во прочуените говори 
против „клеветниците на светите икони“ во иконоборството гле- 
да превосходно влијание на манихејокото односно павликијан- 
ското учење . 2 И други ортодоксни писатели, патријархот Герман 
и Фотие, ги обвинуваат иконоборците главно поради манихејско- 
павлихијанското учење.* 


Верските судири околу иконите само се одраз на социјал- 
ните и политичките судири во византиското општество со разно- 
видни и многукратни последици кои Византија ја претворија во 
поприште на жестоки внатрешни судири и расправии. Така низ 
спорот за иконите, од една страна, продолжија христолошките 
расправии на поранешните векови, а од друга, беа покренати 
нови проблеми, засилувајќи ги старите спротивности меѓу ви- 
заншската централна власт и нејзротите источни провинции. Во 
времето на иканоборството политичките судири меѓу Византија 
и нејзините источни провинции прераснаа во верски судири, во 
кои се решавани претежно политички, а не верски проблеми. 

што павликијанството уште од почетокот внесува во верските 
удири политички елементи, потпирајќи се ту врз феудалните 
општеството, ту на сиромаштијата, ветувајќи им на 
а нд ттлгг М0СТ0 ЈУ® ање °Д Доминацијата на централната власт, 
н^тдта Р ", ИТе од економски и општествено-потчи- 

л^аливдм а ' ^° а на Ј ви Д ливо 00 манифестира во верскиот 
јанската гттт "° ЛеТ ° На теологи Ј ата и враќањето на ранохристи- 
политиката “ ^ ЛИСТИЧКа °Р гв низациона структура на полето на 
тичка оамнптѓ^ ВерСКН ° Т д У ализам павликијаните бараа поли- 
управна . мег У Ц°нтралната власт и локалната само- 

тут>а впаќан.о ^ ТИ ^ а 3 В ° и^УР^н^тнчката организациона струк- 
огшггини КОИ пп ранох Р исти Ј а нската организација на црквените 
ско-политтгч клл ° изгледа » ^еа не само верски, туку и економ- 

гумен Фотита и ° д спнсите на Петар Сикул, Петар Хи- 

дека тие гшво мрѓ 10К ° И анатеми против павликијаните гледаме 
ковни општини вмќаГќи°гр еК ° ВШ1Те еретици °сновале свои цр- 

™^^]^' а Д м, ’ ни ^Р а гив Н а е 0 рга1шзаодгја И4СТИ ^ аНСКата * 


ј 94, со1. 1245С. 

4 РС 0 1 Ѕ оГ^ол к1 1297 еП Тга? иП 1 К ? пс1акоу 1 а п и т 1, 1927, 42. 

24; Б. Око1епѕќу, ТНе ВоЕотП»’ ! 5?2 К>, Г еѕ 4 * 1970 ’ 84 ’ 195; РО - 102 ’ КОЛ> 
кгШее 1948, 35_36. 8 ти ѕ. А Ѕ1и<Ју 1п ВаИсап-КеотапѓсНаеѓѕт, Сат- 
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Иако судбината на павлихијанското движење била промен- 
лива, а неговата политика спрема ортодоксната црква разнород- 
на, основната идеја на таа политика, идејата на доследно непри- 
јателство спрема Цариград и цариградската црква цврсто се 
одржала низ векови, и покрај сите промени. Таа се огледа, ггред 
се, во создавањето на посебна плуралистичка црковна организа- 
ција во сите области и краишта каде што павликијанството зело 
замав. Историјата на одделни црковни општини и на павлики- 
јанската црковна организација во целина може приближно верно 
да се реконструира од зачуваните извори. Некои важни празни- 
ни на кои наидуваме во византиските извори, на Петар Сикул 
Петар Хигутиен и Фотија не им изгледаат премногу големи и не 
им пречат премногу, зашто она што зачуваните извори ни го 
даваат во најважните црти ја задоволува целината и овозможува 
да се сфати супгтината на павликијанството и да се реконструира 
историјата на неговата црковна организација. 

За нас е посебно интересна еретичката „црква македонска“ 
која, според извештајот на Петар Сикул, во втората половина на 
VII век ја основал павликијанскиот водач Константин — Силван 
во Кибоза кај Колонеја во Мала Азија. 5 Самиот назив „црква 
македонска“ не става пр>ед многу проблеми. Прво, затоа што во 
новозаветните текстови и старохристијанската традиција, што ја 
копираа павликијаните, не се ореќаваме со „црква македонска“, 
а второ, затоа што самиот назив „македонски" имплшдитно под- 
разбира не само верска т^гку и етничка или, во краен случај, 
регионална лрипадност. X. Грегоар се обидел ова прашање да го 
разреши врз основа на Делата апостолски, каде што се говори за 
патот на апостол Павле низ Македонита. па со самото тоа тер- 
минот „црква македонска“ би имал побргу симболично значење 
отколку што би претставувал некоја македонска етничка група.* 
За жал, ова објаснение не може да не задоволи дотолку побргу 
што Конетанин — Силван, основач на „црквата македонска" им 
се обрнува директно на своите приврзаници како Македонци со 
следните зборови: „Вие сте Македонци, а јас сум Силва, испра- 
тен кај вас оц (апостолот) Павле.“ 6 7 Веднаш се поставува праша- 
њето зошто Константин — Силван би им се обрнувал на своите 
приврзаници како Македонци, ако тие припаѓале на некоја друга 
етничка група. на начин ко! ним им бил толку близок и толку 
познат. Тоа е дотолку потешко да се сфати шго седиштето на 
„македонската црква“ се наоѓало во Кибоза, една помала насел- 
ба во областа на Колонеа, населена со селанско население на кои 
Македонија им била не само далечна туку веројатно и непозната. 

Но пред да се обидеме да го анализираме извештајот на 
Петар Сикул, ќе дадеме кратко приказ на историјата на „маке- 

6 РС. 104, со1. 1297; Це ргесхѕ <1е Р1егге 1 Н‘боиш^пе, Тгау. 
е! тет. 4, 84. 

* Н. Сг&боѓге, Цеѕ ѕоигсеѕ <3е 1 Нѓѕ1;о1ге деѕ РаиЦсхепѕ, Ви11. Аса<1. 
Ве1§. XXII, ВгиЦеИеѕ 1986, 102—103. 

7 РС. 104, 1280; Штеѓѕ еѕ!е Нох Маке<Зопеѕ, еео <1е е'т1 ЅИоиапоѕ, Но 
И]ро Раи1ои ароѕ!е1е1ѕ. Кај Фотие, РС. 102, 48; Ка1 МакесЈопаѕ теп ека1ех 
1еѕ та1Ие1аѕ. 
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донската црква", која е за нашиот проблем од неттосредно зна- 
чен»е. Кога нмператорот Јустинијан II (689—695) бил известен за 
основањето на „македонска црква“, тој го испраќа својот пра- 
теник Симеон, кој во непосреден контакт со Махедонците во 
Кибоза го напупгга ортодоконото учење и им пристапува на 
еретиците, а по смртта на Константин — Силван станува и негов 
наследник. Симеон остан)гва во Кибоза три години сд до судирот 
со Јуст, еден од Константиновите ученици и приврзаници. Ј1ут 
на Симеона, тој го известува колонејскиот епископ за еретич- 
ката дејност на Симеона, а овој ова обвинување му го пренесува 
на императорот Јустинијан. Во времето меѓу 690 и 695 година 
царот презема остри репресалии против „македонеката црква“ 
и нејзините верници. Византиската војска успеа поголемиот дел 
од еретиците да ги фати и по царевата наредба да ги изгори 
Само еден од осудените, некој си Павле, успеал со своите два 
сина, Гегнесија и Теодор, да избега во Еписпар.* Тие таму про- 
должуваат да го проповедаат павликијанското учење, основајки 
нови павликијански црковни општини. Знаеме дека Павловиот 
син Гегнесие во Мананала основал нова црковна ошптина, наре- 
кувајќи ја ахајска, а нешто подоцна еретички црковни општини 

основале Јосип Епафродим во Филипи, а Сергие _ Тихик во 

Кинокорион, Мопсуести и Аргаоун.* 

Извепггајот на Петар Сикул за „македонската црква“ во 
Киооза кај Колонеа, во некогашната византиска тема Колонеа 
го презел Петар Хигумен, а потоа цариградскиот патријарх Фо- 
тие. Анатемисување на „македонската црква“ наоѓаме и во по- 
знатата пократка формула на анатемисување на павликијаните, 
зачувана во ракописот Рагѕ. Со1. 213 Г. 128 г . 10 Во сите овие изво- 

Ѕп ^ новањето »* мак едонската црква“ е датирано во времето 
наиашераторот Јустини 3 ан П, околу дваесет години по првото 

л/Г а ^ЗД^нските Словени од Балканот во источните 
н ала ^ зи З а - Некои драгоцени податоци за ова ггре- 

мГ ВеНСК0Т °-,” аСеЛеНие дава византискиот истори- 
р еоф . користувајки го затишјето на источните граници, 

К ° нстане II (641-668) во ббв^Га 
бил л тгтг™тѓ> лканск ите Словени, каде што многумина заро- 
и ГИ ПОКО Р ИЛ * Теофановиот извештај, иако краток 

клучува Г ’ Оггпо^п? еКа к К(>НСТаНС 11 У спеа л, како што точно за- 
во МакрлттмѓЈ* 5 Р Ки , барем на еден дел на Словените, веројатно 

Ја Наметне византиската власт» Но нај- 
лувањртп гптто °*1 ст а нс Ј> в иот поход бил придружен со пресе- 

м Р°Ј Словени од Македонија на Исток, во 


Византии°в VIII в, 0 Виз?Ѕ~В*49’ Е ' ЛиПШИЦ ’ Павл икијанско движение в 

01»о1епѕкуЛне С ^еотПѕ, е Зб МеС11еУа1 Мап1сНее » СатНг!Пее 1960, 37 п. 1; О. 

Издадено е во Тгау. е! тет. 4, 1970, 195. 
славије 1^221 34? ’ 6 Византи Јски извори за историју народа Југо- 

12 « л-- 


Г. Острогорски, Историја Византије, Београд 1969, 132. 
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Мала Азија. Запгго дури од тоа време слушаме за Словени во 
Мала Азија и за словенски војници во византиоката војска. 

Колониите на преселените Словени во Мала Азија можат 
делумно да се убицираат врз основа на скудните византиски 
извори за честите побуни и незадоволството на преселеното на- 
селение. Незадоволство од византиската управа имаше уште од 
првите денови. Теофан споменува дека веќе во 665 година еден 
словенски одред од 5.000 луѓе пребепнал кај Арабјаните. 1 * Ло- 
калните побуни во 820 година прераснале во големо востание на 
малоазиското население под водството на Тома Словен. 14 За нас 
е посебно интересно тоа што византиокиот историчар Генесие, 
најопширниот и најпотполниот хроничар на овој настан, споме- 
нува дека манихеите (павликијаните) претставувале значаен дел 
на Томовата армија. 15 Со други зборови, Генесие директно потвр- 
дува дека павликијанската ерес веќе длабожо фатила корен меѓу 
словенските доселеници во Мала Азија, кои претставуваа и глав- 
нина на востаничкото движење. 

Од овој во многукратен поглед значаен извештај за „Маке- 
донците“ и „македонската црква“ во околината на Колонеа јасно 
произлегува дека Македонските Словени, преселени во Мала 
Азија, брзо дошле под влијанието на павликијанокото учење, кое 
уште од порано во источните области на Византиската империја 
претставувало идеолошка рамка на народното незадоволство од 
византиската управа. Прифаќајќи го павликијанството, преселе- 
ните Словени се обиделе да го шират и меѓу своите сонародници 
на Балканот, со кои, по сб изгледа, одржувале непосредни кон- 
такти. Неокесариокиот епископ Стилијан во едно писмо, упатено 
до папата Стефан V кон средината на IX век, и Јован Егзарх во 
своето Шестодневие од првата половина на X век ги споменуваат 
манихејоко-павликијанските проповедници во Бугарската држа- 
ва кои, веројатно од Мала Азија, доаѓале на Балканот за да ја 
шират меѓу балканските Словени павликијанската ерес. 1 * За оваа 
ахција на малоазиските павликијани говори и Петар Сикул. Кога 
за време на императорот Василиј I бил испратен во 869 година 
во павликијанскиот град Тефрика да преговара со павликија- 
ните за размена на заробеници или, како што мисли А. А. Васи- 
лев, заради преговори за мир, Петар Сикул дознава дека ерети- 
ците имаат намера во бугарската држава да испратат свои при- 
врзаници за да ја одвратат бугарската црква од православната 
вера и да ја приклучат кон своето движење. Поради тоа веројат- 
но Петар Сикул својата Историја на манихеја или на павлики- 
јаните ја почнува со еден увод посветен на бугарскиот архиепи- 
°коп (патри^арх) да ја зачува бугарската црква од павликијан- 
ската опасност. 17 

13 Теоф. 348, 18; Визант. извоои I, 323. 

14 Г. Острогорски, Историја Византије, 207; М. РајковиН, О пореклу 
Томе, во^е устанка 821—823; Збор. рад. Еиз. инст. 2, 1953, 33. 

15 Сепеѕ. Нееит, I, II, 33, еФ Вопп. 

18 Ј. Иванов, Богомилски книги и легенди, Софија 1970, 20; Мапѕј, 
XVI, 43; А. Во§е1, ВаѕПе 1е г етрегеиг Пе Вугапсе, Рапѕ 1908, 235. 

17 РО. 104, со1. 1240—1241, 1304. 
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Податсжот на Петар Сикул за „Македонците" и за „црква- 
та македо«ска“ го потврдува, а во негшо значајно и го дополнува 
Георгие Монах, Говорејќи за павликијанското движење во Визан- 
тија, Георгие Монах ја споменува нивната „црква македонска“, 
но за разлика од Петар Сикул, Петар Хигумен и Фотие тој ја 
става во Колонеа кај Касторија, денешен Костур во северна Гр- 
ција, кој припаѓал на територијата на некогашното словенско 
племе Драговити (Драговиќи). 18 

Разгледувањата за вистинското значење и историографската 
вредност на извештајот во Хрониката на Георгие Монах сведени 
се на неколку сосема кратки и без докажување дадени, иако 
често умеани забележувања, или се изнесени само во забелеш- 
ките, во трудовите на Е. Голубински, К. Јиречек и Н. Златар- 
ски. 19 Фрагментарноста и непотполноста на Хрониката на Геор- 
гие Монах не дозволува да дадеме наполно задоволително тол- 
кување за „Македонците“ и „македонската црква“ во Касторија 
(Костур) бидејќи се можни бројни интерпретации и толкувања. 
Едно е сигурно точно — дека Македонските Словени, преселени 
во Мала Азија за време на императорот Констанс II, во еден 
подолг период го зачувале својот етнички идентитет, и својата 
црква, по угледот на ерменската, бугарската и други национални 
цркви, ја нарекле македонска, а потоа, кон средината на IX век, 
околу Касторија (Костур), под влијанието на преселените павли- 
кијани, повторно ја основале својата еретичка црковна органи- 
зација. Дали меѓу преселените павликијани имало и малоазиски 
Словени, тешко е да се каже, иако е симптоматично дека ггресе- 
лените павликијани во некои области на Балканот многу брзо се 
асимилирале и интегрирале со балканските Словени. Постоењето 
на две македонски цркви, една во Мала Азија во околината на 
Колонеа, во втората половина на VII век, а друга во Колонеа кај 
Касторија (Костур) кон средината на IX век изгледа единствено 
веројатно и можно. 

За ширењето на павликијанството меѓу Словените и нивна- 
та пресудна улога во основањето на „македонската црква“ гово- 
рат директно и индиректно многу извори. Од Теофан дознаваме 
дека императорот Константин V Копроним прво во 745, а потоа 
во 757 година преселил во Тракија и Македонија голем број ере- 
тици од Сирија и Ерменија, претежно од областа на Теодосиопо- 
лис и Мелитен која се наоѓала појужно од Колонеа, каде што во 
втората половина на VII век Константин — Силуан основал ..ма- 
кедонока црква“.*° Следното преселување на еретиците во Тра- 
кија и Македонија од источните византиски области станало 778 
година, за време на императорот Леон IV.* 1 Последното преселу- 
вање на павликијаните на Балканскиот Полуостров станало за 

18 Сеогд. Моп. СНгоп. П, 720, ес1. Вопп. 

18 Е. Голубински, Краткии очерк истории православних церквеј 
болгарској, сербско1 и румунској, Москва 1891, 155. К. Лгебек, Сеѕс1псб1е 
(1ег Ви1ѕагеп, 175. В. Н. Златарски, Историл на бт>лгарската држава през 
средните векове, I, 2, 62—63. 

20 Т^еорН. СПгоп. I, Р50—651; В. Обо1епѕку, Тке ВоеотНѕ, 60. 

ТНеорН. С11ГОП. I, 698—699. 
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време на императорот Јован Цимисно. 22 Схоро сто години пред 
појавата на богомилството павликија 1 ните се споменуваат на Бал- 
канот како „погубни еретици“. Нивното активно учество во 
Самуиловото востание го потврдуваат Барските ачали, а за воста- 
нијата на словенското население Михаило Аталијат и Јован 
Скилица. 23 Поради поттикнување на народот на востание во Егеј- 
ска Македонија императорот Константин VIII, заедно со Синодот 
на Цариградоката иатријаршија, во 1026 година издава една 
новела против нив. 24 Во една византиока Евхологија од 1027 го- 
дина се наоѓаат пет анатеми против павликијанокото учење без 
диоектно споменување на нивното име. 25 Во првата половина на 
XII век павликијаните се споменуваат околу Филипополис. 28 
Детални податоци за павликијаните наоѓаме и во делото на Ана 
Комнена. 27 Тие играат значајна улога и во создавањето на вто- 
рото бугарско царство, а особено во борбата со Латините во Ца- 
риград. 28 Павликијаните не само во Тракија, туку и во Македо- 
нија ги споменуваат српските синодици, словенскиот превод на 
Житието на Јован Нови Теолог, Зборникот на Јован Злокрухо- 
виќ, некои словенски апокрифни текстови кои говорат за шире- 
њето на павликијанската ерес на Балканот и еден мал спис што 
го издал историчарот Иларион Руварац. 2 ® Веројатно под името 
„манихеи“ ги споменуваат во поранешниот период неокесари- 
скиот епископ Стилијан и Јован Егзарх, а во поново време Жи- 
тието на Иларион Могленски и Синодикот на цар Борил . 80 

Во нашата и во светската наука ошпто е прифатено дека по- 
стои блиока врска меѓу богомилското и павликијанското движе- 
ње. Тоа се гледа не само во тоа што богомилството прифатило 
многу елементи иа павликијанското учење, туку и типично па- 
вликијанската практика на основање нови црковни општини како 
што ое есс1еѕла МеНп§иа, Би§ипШ1а, РННас1е1рМа, итн. Одреду- 
вањето на поблискиот карактер на овие еретички цркви е отеж- 
като со тоа што тие се споменуваат претежно во латинските 
извори чија историографска вредност е често проблематична и 
не секогаш веродостојна. Од западните извори знаеме најмногу 
иако е и тоа всушност недоволно, за еретичката црква Дугунтија 
(БиѕипШа). Ја спомензгваат актите на саборот во Сан Фелик, а 

” А. Сот. А1ех. II, 298; М. С1ус. Аппа1. 623; Б. Око1епѕку, Тке Во- 
еотПѕ, 177. 

28 М. А«а1. Шѕ1. 302, «1. Вопп; Ј. Ѕсу1. Н1ѕ1. 741, ес1. Вопп. 

24 Р. Г>61§ег, Кеѕеѕ1еп (1ег Ка1ѕегНс11еп ГЈгкшкЈеп II, МипсНеп 1925, 
бр. 823. 

25 Ј. СоиШагсЈ, Ве Ѕуподхкоп с!е 1 Ог1Нос1ох:е, Тгау. е1. тет. 2 
1967, 230. 

2в Б. ОНо1епѕку, Тке ВоеотПѕ, 232. 

27 А. Сот. А1ех. Т. 232, е1 рзѕ<Нт. 

28 Б. ОНо1епѕку, ТНе Во^отПѕ, 231. 

29 В. А. Мошин, Сербскаја редакци^а Синодика в недељ.у православ- 
ја. Виз. Воем. XV 7 ! ЗЛД; V. А. Мо§’^, С гПѕкт гикор 1 Ѕ 1 Јидоѕ1о^епѕке 
акаНетНе, 2аегеН 1955, 55; И. Руварац, Нешто о Босни, Год. Н. 'ВупиКа II, 
252; Ј. Иванов, Произход на павликилните, Спис. БАН 24, 1922, 20—31. 

ѕо Ма^ѕ', XVI, 43; Ј. Иванов, Богомилски книги, 20; М. Попруженко, 
Синодик царн Борила, Блг. стар. VIII, Софил 1928, 43; “Б. ДаничиК, Руко- 

Владислава Граматика, Старине I, 70. 
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потоа во своите полемички списи Рајнерие Сакони, Дуран де 
Хусак, Бонакурсус и анонимниот автор на Книгата за две нанела 
(БИзег с!е «Јиобиѕ рг1пс1р11ѕ). Ѕ1 Од пократките или подолгите пода- 
тоци за црквата Дугунтија, што ги наоѓаме во овие извори, мо- 
жеме доста верно да реконструираме некои осноони учења на 
оваа еретичка црква. Таа, за разлика од другите, и гтрипаѓала на 
построгата дуалиетичка ориентација. Бонакурсус изјжчно наве- 
дува дека припадниците на црквата Дугунтија веруваат во два 
бога (сге<1ип1 ег ргесИсапг с1иоѕ дотѓпоѕ еѕѕе ѕте рппсѓр1о е! ѕѓпе 
Нпе), игго е тоа мораме посебно да го нагласиме, типично па- 
вликијанско учење.” Рајнерие Сакони кон средината на XIII век 
пишува дека сите катарски цркви на Запад водат потекло од две 
еретички цркви, бугарската — која го застапувала умереното 
дуалистичко учење, и Дугунтија — која застапувала построга 
дуалистичка ориентација. 3 * 

Фрагментарните остатоци за карактерот на црквата Дугун- 
тија, зачувани во латинските извори говорат за тоа дека таа му 
припаѓала на павликијанското движење или произлегла под ди- 
ректното влијание на павликијанството. Впрочем и најстариот 
извор за богомилството на Балаканот, Писмо на патријархот Тео- 
филакт упатено до 6угарскиот и&р Петар, говори за новата ерес 
^“^ 1 ^ гв ° то ’ * ако иМешавина на манихејството и павликијан- 
ството . БидеЈки не е зачувана комплетната преписка меѓу 
царот Петар и патријархот Теофилакт, секое попотполно истра- 
ување на ова прашање лишено од најдрагоцениот материјал 
° Д мо * носта вистински да се проникне во суитгаата 
^анството ИТ ^Г ) б0Г0МИЛСТВ0 и неговиот однос спрема павлики- 
ГгоТоГ™ т^паио ШТ ° Р асполагаме . тоа е само патријарховиот 
ги сБоомулшЈ 5 шните пораки на цар Петар, во кои патријархот 
његоетРжГпп ВНИТе карактеристики на богомилското уче- 
вањеГнГп.р?, 3 На П0 Р анешнит е формули на анатемису- 

ги доставип ттдп ^1! НИТе Л а не вр3 на податоците што му 

^ Д °7 0 р - ^н^дувајќи ја патријарховата Посла- 

согледат суштинд а ИЗВ «? И ’ гледаме дека патријархот сепак ја 
зашто ^ ЅГедув^ Д а ^° гомилството во Македонија и Бугарија, 
кое во погпттр Ма У аМ ° оние Т0ЧК и на павликијанското учење 
За -5ДП, л ИЛИ помала мера се повторува и кај богомилите. 
и елен На ^огомилството од павликијанството говори 

милство со Р еволуционе Р ен карактер на првобитното бого- 
ски тенленттим Р т Т ° нагласени антивизантиски и ослободител- 
на богомм ттрфпп ° а Се гледа во тоа што паралелно со ширењето 
н! Ѕопих! Мегу словенск °го население настапил период 
по д Там °ип п НИ В ° ЈНИ 01,0 се манифестирале во востанијата 
зачумн и У т Т т Л в е п К п°„' Доб Р° м «Р. Воттех « другГ водачи, на кои во 
-ри им се припишува припадност на павликијан- 

Богомилството^в ^ ос!?’ *** Вопс1опе 17 ~ 18 ’ 70 - Д ' Ангелов, 

82 Вопас г?гГ ЈЖ ’ Ѕ° фип ’ 1969 - 42 7- 

88 Н. ЅассНопт' 25?” М Ѓ са11 - е1 В«оп. еЈ Мапѕ1, II, 581. 

Ппе <1е 1а ѕес^ <Геѕ СаФаНѕ . «ај С. ЅсНтКИ, Шѕфтге е! <1ос1о- 

84 Н. ПетровскиЅ п^? ° и АЉЈ бео ѕ. Рапѕ 1849, II, 310-311. 

иЛ, Писмо патр. конста. Теофилакта, 363. 
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ството или богомилството.** Дури и Козма Презвитер во масата 
умерени еретици открива изразито боребени еретички групи кои 
одбиваат да им се потчинуваат на властите, кои ги кудат бога- 
тите, ги мразат царевите, ги прекоруваат богатите и ги повиху- 
ваат слугите да не работат за царот и за своите господари.** Во 
центарот на нивната политичка борба очигледно се гледа отпо- 
рот на феудализацијата и на потчинувањето на византиската 
власт, што неминовно довело до проникнување на револуционер- 
ниот протест со ослободителната борба на балканските Словени 
во тој период. 

Ние увидуваме колку е тешко и речиси невозможно да се 
повлече една раздвојна линија меѓу овие две толку блиски ере- 
тички движења и во исто време да се даде задоволителен одго- 
вор на некои суштински прашања во врска со црквата Дутун- 
тија. Прво, тоа е проблем на нејзината еретичка ориентација, а 
потоа на нејзината поблиска убикација. Со обата проблема мо- 
раме поподробно да се позанимаваме поради разијдувањето не 
само меѓу претставниците на научните дисциплини, туку и во 
рамките на секоја поединечна дисциплина. Секако дека денеска 
прашањето за богомилството или павликијанскиот карактер на 
црквата Дугунтија не може повеќе да се поставува во една таква 
борбена и крајно исклучива форма кога знаеме за блискоста и 
меѓусебното проникнување на овие две еретички движења на 
Балканот. 87 Игледа де«а Д. Оболенски ова прашање не само што 
го поставил правилно, туку и точно го разрешил наоѓајќи ја во 
разликата меѓу бугарската црква и црквата Дугунтија во латин- 
ските извори разликата меѓу умерените богомили и построгите 
павликијани. Поради тоа ни изгледаат малку исфорсирани сд 
уште постојните и мошне бројни неслагања на научниците во 
толкувањето на латинските извори за еретичката ориентација 
на црквата Дугунтија. За да се согледа овој проблем во целина и 
во своето вистинско историско значење потребно е да располага- 
ме со поверодостојни извори отколку што во овој момент ги имаме. 
Зашто податоците со кои располагаме повеќето се фрагментарни, 
не ретко содржински нејасни, воопштени и не се поклопуваат, 
хронолошки неодредени и, што е најлошо содржајно противреч- 
ни. Но без оглед на сето тоа, Д. Оболенски во таквите извори го 
избрал она што е најверодостојно и во што е тешко да се посом- 
неваме, па со право заклучил за некаква врска меѓу павлики- 
јанството и еретичката црква Дугунтија. 

Постојат големи разлики меѓу историчарите и во поглед на 
нејзината поблиска убикација. С. Ѕс1ппШ1; и Ј. СИеѕеИег го земале 

35 Б. Ово1епѕку, Тке ВоеотПѕ, 189—190, 192, 148—151. 

зв Б. Ргаеојктб, ВоѕотП ро1Шса1 го11 атоп§ Ва1кап1с паИопѕ, Ва1са- 
п!са I, 1970, 44—49. 

37 За разлика од Долингер, ВеЧг. гиг Ѕесгепбеѕскхск^е с!еѕ МШе1а1- 
1егѕ, Мипскеп 1890, I, 1117, кој црквата Дугунтија ја смета за павликијан- 
ска, а поголемиот дел од истражувачите ја сметаат за богомилска. Цф. Д. 
Ангелов, Богомилството в Б^влгарил, Софин 1969, 329—418—419; 426; Н. С'л. 
Риеск — А. Уа ; 11ап1, Бе 1гаН6 соп!ге 1еѕ ВоеотПеѕ <3еѕ Соѕтаѕ 1е р1е1ге, 
Раггѕ 1945, 194, 207, 341 . 
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Тгабштшп (Трогир) тсако центар на црквата Дугунтија. 88 Тоа гле- 
диште во последно време повторно го застапуваше А. Рунциман, 
наидувајќи на оотравдани приговори од А. Соловјев и Ј. Шидак. 39 
Друго гледиште, во науката главно прифатено, постави П. Ј. Ша- 
фарик, идентификувајќи ја еретичката црква Дугунтија со сло- 
венското племе Драговиќи (Драгубити) кои најрано се спомену- 
ваат како жители на области западно од Солун. 10 Во X век Дра- 
гови1си се споменуваат во краиштата меѓу Солун и Верија, а во 
почетокот на XIII век во областа на горни Вардар. Една група 
Драговиќ се споменува во почетокот на XV век во областа на 
Родопите. 41 

И да го прифатиме Шафариковото мислење за врската на 
црквата Дугунтија со словенското племе Драговиќ, проблемот 
на убикацијата на оваа еретичка црква со тоа не е решен. Една 
група истражувачи, како Ф. Рачки, А. Гилфердинг, Ј. Трифонов, 
И. Снегаров и Д. Ангелов ја убицираат меѓу солунските Драго- 
виќи а друга, како Е. Голубински, Ф. Долингер, Д. Оболенски, 
Б. Примов и Ј. Шидак ја убицираат меѓу родопоките Драговиќи. 42 
Да го споменеме и мислењето на А. Гилфердинг кое ја убицира 
во Македонија, меѓу Драговиќите околу горни Вардар, 43 и Н. Фи- 
липов кој ја убицира во Тракија, а бугарската еретичка црква 
во Македонија. 44 Поделбата на еретичките цркви на Балканот на 
бугарска и на Дугунтија очигледно ја одразува не само поделба- 
та меѓу поблагата и построгата дуалистичка ориентација, туку 
и поделбата на бугарски и македонски еретици. Со други зборо- 
ви, со голема веројатност може да се претпостави дека црквата 
Дугунтија од познатите латински извори е идентична со пора- 
нешната еретичка „црква македонска" која, како што видовме, 
Георгие Монах кон средината на IX век ја убицира во Колонеа 
кај Касторија (Костур) во областа на племето Драговиќи околу 
Солун. Павликијанската „македонска црква“ кај Костур, со 
трансформација на павликијанството во богомилство, прераснала 
во богомилската црква Дугунтија, со построга дуалистичка 
ориечтација, која е диктирана од економската и политичката по- 
ложба на Македонските Словени во тоа време. Постариот назив 
„македонска црква“ заменет е, според племето Драговиќ, во тоа 

3 *> С. ЅсИтШ!, Н ѕгоѓге с!еѕ СаШагеѕ I, 15—16. 

39 Ѕ. НипсЈтап, Т11е МесНеуа1 МатсНее, 100, А. Соловјев, Бизантино- 
слав. X, 1949, 98—99; Ј. Шидак, Питање цркве босанске у новијој истор. 
Год. V, 1953, 140—141. 

40 Ј - ЅаЈаг к, Рата1ку МаНоккеНо р1ѕт. Рга^а 1853, IX, 2; Б. Обо- 
1епѕку, ТИе Во§огш1ѕ, 158; Ф. БаришиК, Визант. извори за ист. народа 
Југославије I, 186—188. 

41 Ф. Баотгциќ, Виз. извори I. 187—188; Ј. РНга, Апа1ес1а ѕасга, 
Рапѕ 1891, VII, 410. 

тд. 42 . ***• Ра^ки, Богомили и патарени, Рд. VII, 104; А. Гилфердинг, 
-тори.а сербов и Болгар I, 133; Ј. Трифонов, Беседата на презвитер 
ма, 5 : Д. Ангелов В^ботШнтшѕ II. ?«; И. Сиегаоов, По^ава, ст>штност 
ст,, ЗН ^ ен 2 е на богомилството, 66; Р. БбЦЈпеег, ВеНгеее I, 117; Б. Обо1еп- 
ѕку, ТЦе ВовотИѕ, 158—160. 

« « Ј^ л Ф ег >Д инг Историја Сербов и Болгар, I, 132, н. 2. 
јјј 48 _^ Филипов, Произход и свштност на богомилството, Вл. ис. библ. 
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време најјака племенска група во Македонија со црквата Дугун- 
тија (Драговиќка). Ј 

Можеме, значи, и во недостиг на непосредни извори со го- 
лема веројатност да го докажеме континуитетот на еретичката 
традиција во Македонија, како и сите фази и расчленувања што 
во тој развој биле неминовни зависно од економеката и политич- 
ката положба на Македонските Словени. Некогаш строго дуали- 
стичката ориентација на „македонската црква“ со време во па- 
зувите на богомилството станала само дуалистичка есс1еѕ1ја Би- 
^ипПпа, за подоцна, непосредно пред турската инвазија во секта- 
та на кутугерите, да му се приближи на официјалното црковно 
учење. Тој развој не бил типичен само за Македонија. Можеме 
да го констатираме и во Бугарија и Босна, каде што еретичкото 
движење зело широк замав. Во тоа непрекинато обликување и 
квалитетно претворање во сите оние особености и противречно- 
сти што притоа се појавувале, еретичката „македонска црква“, 
иако во почетокот малобројна, со време станала, изразувајќи ги 
пошироките општествени и класни настојувања, народно движе- 
ње. Подоцна тие во движењето на кутугерите многу се оддале- 
чиле од своите некогашни револуционерни идеи и, станувајќи 
типични опортунисти, почнале да ги застапуваат оние политички 
и религиски идеи кои историскиот развиток веќе ги беше над- 
минал, за порано или подоцна, со доаѓањето на Турците, да го 
прифатат турскиот поредок и исламската верска ориентација. 
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